Ao analisar a questdao numero 45 da versao 94 da prova, observamos que a
questao faz referéncia especifica ao que se pode afirmar em relacao ao
texto. Isso nos permite entender que qualquer tipo de inferéncia foge do
que é pedido pela questao.

Segue questdo da prova:

45 — What can you affirm according to the text?

a) You have to throw away anything you don’t use.

b) You are allowed to accumulate junk 1t you want to.

c) It doesn’t take you many hours to clear out a room.

d) You don't have to clean rooms often, if you keep them
organized.

O gabarito provisorio apresentado, estabelece a alternativa A como
correta. Porém, o texto nao estabelece uma obrigacao de jogar coisas que
nao sao usadas fora. A expressao “have to” na alternativa pressupde essa
obrigacao.

O quinto tépico do texto estabelece o seguinte: “Allow yourself one junk
drawer in each room for the stuff you can’t decide about.”. Esse tépico
deixa claro que a pessoa pode manter uma gaveta no comodo destinada a
coisas que ela nao consegue se decidir se prefere manter ou se desfazer.
Esse trecho deixa claro que a pessoa pode manter coisas nessa gaveta,
ainda que nao as use (se fossem usadas com frequéncia, ndo haveria duvida
guanto a manutencdo ou nao do item). Este trecho refuta o que é dito pela
alternativa A da questao.

Mesmo no trecho “When you buy something new, always throw something
else out.” (quando vocé comprar algo novo, sempre jogue algo fora), o texto
nao estabelece que vocé deve jogar fora algo que nao use.

O texto demonstra estar mais preocupado com a liberacao de espago no
ambiente e com a evitacao da acumula¢ao de objetos na casa, e ndo com o
fato de esses objetos terem alguma utilidade ao dono ou nao (Este
comentario é valido somente para este topico do texto, e ndo para o texto
de forma geral)



A alternativa B diz que vocé é permitido acumular coisas velhas/inuteis caso
gueira. Isso vai completamente de encontro a ideia estabelecida ao longo
de todo o texto. Por isso, também nao pode ser o gabarito da questao.

A alternativa C diz que ndo sdao necessdrias muitas horas para limpar o
comodo. Isso é algo que ndo podemos afirmar com base no texto, pois o
texto estabelece um minimo de duas horas para executar a tarefa (Give
yourself at least two hours to clear out a room.), mas nao estabelece um
maximo. Além disso, o conceito de “many hours” (muitas horas) é subjetivo.
Caso a limpeza do comodo demore 4 horas, podemos considerar esse
tempo como “muitas horas”? Dessa forma, ndao é possivel afirmar o que é
proposto pela alternativa C.

A alternativa D estabelece que n3ao é necessario limpar os comodos com
frequéncia caso vocé os mantenha organizados. O ultimo tépico do texto
estabelece “Go through the cupboards and drawers in a different room
every month and throw away anything you don’t need.” (Passe pelos
armarios e gavetas em um comodo diferente todo més e jogue fora coisas
das quais vocé nio precise). E possivel interpretar que a execucdo da acdo
proposta por este ultimo tépico é condizente com o proposto pela
alternativa D, ja que se pode entender que “passar pelos armarios e
gavetas” é uma forma de manté-los organizados, a fim de nao precisar fazer
uma limpeza conforme estabelecida nos primeiros tépicos, onde sugere-se
abrir espago no chao, colocar o conteddo dos armarios e gavetas no chao
para dividi-los em pilhas diferentes... Este ultimo procedimento sugere um
trabalho muito maior que o trabalho de manutencao sugerido pelo ultimo
tépico. Desta forma, parece-me plausivel considerar que a alternativaD é a
mais condizente com o que é dito pelo ultimo tépico apresentado pelo
texto.

Ainda assim, devo dizer que o texto ndao deixa claro o conceito de limpeza
e de organizacao. Também nao fica claro qual frequéncia seria aceitavel
para o uso do termo “often”. Pode-se considerar que uma vez ao més é
suficiente ou nao. Pode-se considerar “passar pelos armadrios e gavetas”
uma limpeza ou uma simples organizacao de rotina. Dessa forma, temos
conceitos subjetivos que nos impossibilitam AFIRMAR, conforme pedido
pelo enunciado, que nao é necessario limpar os comodos com frequéncia
se eles forem mantidos organizados.

Diante do exposto, acredito que a questao deveria ser anulada.



